RADA MIEJSKA
w Swarzedzu Swarzedz, dnia 14 listopada 2025 r.
Protokot
Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Swarzedzu —
Kontrola realizacji wnioskow o udostepnienie informacji publicznej w 2024 r.

Zespot obradowat w sktadzie:
— Krzysztof Gapinski — Przewodniczacy,
— Joanna Wojtysiak-Tierling
— Ryszard Dyzma
— Adrian Senyk
Zespot zebrat sie: 03, 08, 23 pazdziernika oraz 14 listopada 2025r.
W spotkaniach uczestniczyli i wyjasnien udzielali:
— R.pr. Anna Mieczynska - Kierownik Wydziatu Radcéw Prawnych i Zaméwien Publicznych,
— Agata Kubacka — Sekretarz Gminy,
— Anna Domasiewicz — Kierownik Wydziatu Geodezji i Nieruchomosci,

— Jedrzej Cesar — Kierownik Wydziatu Architektury i Urbanistyki.

Podczas kontroli przedstawiciele UMIG Swarzedz przedstawili problematyke tematu omawiajgc
zagadnienia prawne, w tym problematyke zwigzang z kwalifikacjg zapytan pod katem informacji
przetworzonej, a takze zgodnosci z ustawg z dnia 6 wrze$nia 2001 r. o dostepie do informacji
publicznej.

W 2024 roku wplyneto 257 wnioskédw o udostepnienie informacji w trybie dostepu do informacji
publicznej.

Podczas kontroli szczegotowo omoéwiono sprawy dotyczgce wnioskdéw, co do ktérych wnioskujgcy
skierowali skargi na bezczynno$¢ do Wojewddzkiego Sgdu Administracyjnego, odwotania na decyzje
odmowne udzielenia informacji publicznej oraz wybrane wnioski o udzielenie informacji publicznej, co
do ktérych nie byto wniesionych zastrzezen ze strony wnioskujgcych. £gcznie oméwiono 24 sprawy, w
tym:

— 3 sprawy, do ktérych wnioskujgcy ztozyli skarge do WSA na bezczynno$¢ organu,

— 8 spraw, co do ktérych wnioskujgcy ztozyli odwotanie na decyzje odmowne co do udzielenia
zadanych informacii,

— 3 sprawy, w ktorych udzielono odpowiedzi po terminie.

Podczas kontroli szeroko zostaty omoéwione sprawy szeregu bardzo podobnych wnioskéw ztozonych
przez jednego, tego samego wnioskujgcego, takze pod katem kwalifikacji tychze wnioskéw jako
zapytania o informacje przetworzone oraz zapytan w innym celu niz interes publiczny. Oméwiono takze

kwestie generowania kosztéw udzielania odpowiedzi na wnioski o udzielenie informacji w trybie



informaciji publicznej, chociazby ze wzgledu na koszty wysytki odpowiedzi (za posrednictwem Poczty
Polskiej, Za Potwierdzeniem Odbioru).

Zespdt zwrocit takze uwage oraz pozytywnie ocenit fakt skrupulatnego analizowania zapytan oraz
udzielanych odpowiedzi pod kgtem udzielania odpowiedzi zgodnych z prawem, a takze zgodnie z
intencjami wnioskujgcych pomimo faktu, ze niekiedy iloS¢ wnioskéw oraz ich zlozono$¢ wymaga

zaangazowania sporych zasobow w celu udzielenia odpowiedzi w ustawowym terminie.

Podczas kontroli zwrécono uwage na brak udzielenia wyjasnien dotyczgcych wniosku, na ktory
whioskujacy ztozyt skarge na bezczynnosé¢, pomimo prosby o wyjasnienie wszystkich podobnych spraw.

Sprawa zostata wyjasniona na kolejnym posiedzeniu zespotu.

Negatywnie oceniono takze sprawe, w ktorej poinformowano wnioskujgcego o wydtuzonej procedurze
ze wzgledu na czas niezbedny na przygotowanie odpowiedzi, po czym poinformowano wnioskujgcego,
ze odpowiedz nie zostanie udzielona ze wzgledu na brak wykazania interesu publicznego przez

whnioskujgcego.

Informacje byly udzielane rzetelnie, z zachowaniem nalezytej starannosci, z jednym wyjgtkiem.
Poczatkowo przekazana cztonkom Zespotu informacja na temat liczby wnioskéw, co do ktérych
wnioskujgcy mieli zastrzezenia byfta niepetna, tj. brakowato informacji o jednym z zapadtych
rozstrzygnie¢. Cztonkowie Zespotu zwrocili na ten fakt uwage, co skutkowato uzupetnieniem informaciji.

Z przekazanych informacji wynika, ze byt to btad osoby sporzadzajgcej zestawienie.

Podsumowujac, zespét nie dopatrzyt sie razgcych bteddw, czy uchybien ze strony UMIG Swarzedz.
Jako potencjat do poprawy wskaza¢ mozna dazenie do catkowitego unikniecia op6znien w udzieleniu
odpowiedzi na wniosek, a takze unikanie wydiuzania terminu udzielenia odpowiedzi, jesli taka
odpowiedZz zostaje udzielona odmowna. Warto takze rozwazy¢ umieszczenie na BlPie zapytan i
udzielonych odpowiedzi, aby wyeliminowa¢ cze$é zapytan i zmniejszyé naktady niezbedne do
udzielania odpowiedzi na wnioski.

Na tym protokét zakonczono.
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W zataczeniu przekazuje protokédt Komisji Rewizyjnej z przeprowadzonej kontroli

w zakresie realizacji wnioskéw o udostepnienie informacji publicznej w 2024 r.
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